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RESUMEN

Desde antiguo se sostiene que el lenguaje es umaneéf herramienta para legitimar. La

palabra le permite al hombre articular un discursadiante el cual se relaciona con otros
hombres y otorga sentido a la realidad que lo nolau

En la historia reciente de América Latina encontrmnin padecimiento que se expresa
mediante un proceso de dominacién producto de peps$mion de categorias a través de las
cuales pensar y concebir nuestra realidad, a phetlo cual, se forman intelectuales en una
situacion de desarraigo cultural e incomprensiorsulgréjimo mas cercano, de su propio
pueblo.

palabras clave: Paradigma. Categorias. Dominacion. Democraciasdgiento unico.

SUMMARY

From old it is maintained that the language is ffigient tool to legitimize. The word allows
the man to articulate a speech by means of whishrélated to other men and it grants sense
to the reality that surrounds it.

In the recent history of Latin America we founduwdfering which it express by means of a
domination process product of the imposition ofegaties through which to think and to
conceive our reality, from which, intellectualsarsituation of cultural uprooting and lack of
understanding of their fellow form closest, ofaisn town.

keywords. Paradigm. Categories. Domination. Democracy. Goaght.
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Desde antiguo se sostiene que el lenguaje es woiengd herramienta legitimadora; si
nos remontamos al pensamiento mitico encontramesjgjen pone el nombre tiene un poder
por sobre lo nombradb.

El lenguaje es un instrumento para el hombeep posee una particularidad Unica,
porque al mismo tiempo que responde a la definideutil, él mismo define el hecho de ser
humano. O sea, forma parte de la definiciébn de merglno puede ser reemplazado por un
equivalente (un lenguaje de sefas, un repertorsodilos inarticulados o una secuencia de
imagenes) sin que se pierda la cualidad misma daedasomos. Aristoteles sostendra lgue
naturaleza no hace nada en vano. Unicamente el hmmdntre los animales, posee la
palabra (...) La palabra pone de manifiesto lo Gtil y lo dafim@ manera que también lo
justo y lo injusto. Esto, en efecto, es lo prombltbmbre con respecto a los demas animales:
el tener(él) Ginicamente la percepcién de lo bueno y de lo nalfusto y lo injustd.

La palabra le permite al hombre articular wstdiso por el cual se relaciona con otros
hombres y otorga sentido a la realidad que lo niotey y asi construye un espacio al cual
llamamos «politico». Pero claro esta, no se tdatacualquier discurso, sino aquel cuya
consecuencia final es la accion, por eso nuncaesah, ni entre los hombres ni frente a la
realidad. Quienes estudian la politica no ignoeaexistencia de las relaciones de poder, pero
se suele concebir las categorias en que esasoredace expresan en forma abstracta, y a ello
denominan «objetividad», siendo una sutil formaedéablecer una relacion de poder y
dominio.

En relacion con ello, y en la historia recied& América Latina, encontramos un
padecimientdque se expresa por medio de dos aspectos depeneiemo del otro.

Por un lado, la aceptacion por parte de ladentuales, en especial los que se dedican
a las ciencias politicas de la féormula «one wordsya consecuencia inmediata es la
aceptacion de un pensamiento «politicamente cosseéillo no significa que serian capaces

de expresar publicamente su apoyo por la invasiliakao las politicas racistas (perdon, de

! Génesis 2.19-20.
2 ARISTOTELES,Politica, 1253 a 5-18.
% En nuestra lengua castellana, con dicho térmirmee referencia a la experiencia de soportaraiotesufrir.
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inmigracion) europeas. Se trata de que el procestorhinacion que los copta se constituye a
partir de la imposicion de categorias a travésadecliales pensar y concebir la realidad.
Frente a nuestra afirmacion de que existe una «mipn», alguien podria decir: “a mi, nadie
me dice como tengo que pensar”, y tiene razon, gieno se utilizan ciertas categorias o se
sostienen determinadas visiones de los fenOmenbcp®, sociales o culturales, no se
alcanza el reconocimiento social, académico o dg dditoriales. Se produce un
disciplinamiento de la «idea» por medio de los afoarideoldgicos que nos hablara Louis
Althusser, y que también estan privatizatlos.

Por otro lado, y como consecuencia de lo amtelos intelectuales formados en lo
«politicamente correct»tienden a pensar desde una situacién de desarcaigaral e
incomprensién politica de su pueblo. Y si aparagergsostiene queda decision exige una
fuente, y ésta esta en la cotidianidad, de ahi mrzeanuestra autenticidad cultufalse lo
caracterizara con desdén mediante el neologisnmentsso».

Estos intelectuales «correctos» constituyerstatus sobre una ficcion en que las
pautas vigentes son las de una racionalidad atsstdsc seres descarnados cuya maxima
creacion es la utopia. Nuestra intencion es avazda comprension del fenomeno desde lo
gue consideramos una matriz del pensamiento ertz®e™a nuestra cultura latinoamericana,
pero queremos dejar claro que no estamos diciepsismuevas, solo recordando lo que fue
dicho y hoy estéa oculto, pues de eso se trata taana.

Esta estructura de pensar y dominar, empolaedsion de la realidad propia no sélo
en los libros sino también en esa cotidianidadadgule hablaramos. Asi como una vez los
habitantes al sur del rio Bravo nos quedamos sirria y pasamos a ser simplemente

«hispanos», del mismo modo arbitrario se hablandele como si fuera «arriba» y del sur

* Lo que queremos decir lo podemos mostrar corgelesite ejemplo: al hablar de la accién de gobieum se
desarrolla a partir de 1946, se puede sosteneouwpe® ordenar la politica y la economia desdeslkicja social,

0 que busco la redistribucion de la renta, faciitpor la abundante reserva de divisas generadatdua guerra
y por la apropiacion estatal a través de los imjmseda politica de cambios y la nacionalizaciéhaenercio

exterior de una parte del excedente producido g@ekportaciones agricolas. La diferencia entreyuoiza es
que, la primera busca acentuar que los resultadwerf producto de una decision politica y de umestroccion

de poder, mientras que la segunda hace apareaesldtados como producto de una férmula técnica.

® En nuestro pafs, esa formacion sistematica siaiaipartir de la década del ‘80 del siglo XX, apafiando el
avance del neoliberalismo.

® R. KUSCH,Obras CompletasRosario, Fundacién Ross, 2000, T. lll, p.220.
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como si fuera «abajo>También aparecen en la vida cotidiana como eniéaias politicas

y en los medios de comunicacién, formas de nondspectos de la realidad en inglés, no por
carecer nuestra lengua de términos para ello —qasalo justificaria sino por cierta
«tilingueria» que confunde prestigio social o aoasdé con la banalidad; por dar
simplemente dos ejemplos, encontramos que se epwviadil 0 se pregunta por laseews
mientras que en otro ambito se hablarac=untability societay se leerpapers

En un memorable trabajo de Arturo Jauretche tjulara Manual de Zonceras
Argentinas este autor en su estilo campero y provocadoresgupta si los argentinos somos
zonzo&, porque repetimos como axiomas proposiciones gusom tales y hablamos con
categorias que no expresan la realidad que se swgp@nemos nombrar. De lo que se trata es
de comprender la necesidad de estudiar la vindrdague mantiene la politica con el
lenguaje, lo cual permite develar el meta-menshgelogico de la «lectura» de la realidad que
ese lenguaje que cuestionamos implica.

La légica, como disciplina filoséfica, clasdiaun tipo de razonamiento falaz como
«sofisma», indicando con ello que posee una apaaiererdadera pero es falso; Jeremias
Benthani estudié la aplicaciéon de estos sofismas a laipeliy sostiene que éstos se
componen por la introduccion en el razonamientorte premisa extrafia a la cuestion y ese
es el elemento falso. Pero la zoncera va un pa@soafta, porque se centra en la conclusion,

gue toma como sentencia sin revisar el razonamigtdorepite hasta el cansancio para que

" Ello se completa con la imagen que dan nuesteosgiérios escolares, donde Europa occidental epa@mo
mas grande que Argentina, cosa que fisicamentealss fpues, las superficies sumadas de Alemanidridus
Bélgica, Dinamarca, Espafia, Finlandia, Franciaci@rédolanda, Italia, Irlanda, Islandia, Luxembusg&uiza
poseen 12.000 km2 menos que nuestro pais.

® En primer lugar se pregunta por el significadodenzo» y descubre que fue una palabra de usouialan
Espafia en el siglo XVII y que un siglo despuéseradesuso alli, pero se mantiene en América. ghufisado
esta cerca del «tonto», emparentado con «sososakaii@o» y quizds también con «idiota», que norabaguel
que en lugar de buscar la verdad en lo comin cootios lo hace cerrandose sobre si. Hablar decerasy,
pareceria impropio en el ambito académico, percefiche refiere con ellas a principios introducigasnuestra
formacion intelectual que aceptamos sin un semtitfico y que estan directamente vinculados caguie llama
la «colonizacién pedagégica». Esta se expresarayor claridad en la dicotomia argentino-extranjeiande
el primeroresume el cumulo de males y vicios —sintetizadodaefiase de resignaciory. bueno... esto es
Argentina- y en el segundo caso —asimilando la extranjenfal@@stadounidense o europemuestra el brillo
de la perfeccion. Esto es fruto de una educacion en cuya base esw@ufa denigracion como zoncera
sistematizadacuya expresion mas acabada es el reproche agséasi propios infortuniosjue querés con este
pais.Notese que ni siquiera nos apropiamos de él, &8 @ais», en donde parecemos estar de paso déranues
vuelta a «utopia», a esa construccion de la ralifmthmoderna, alejada de afectos y sentidos québiten
expresa Jorge Luis Borges Emndacion mitica de Buenos AireS.f.. A. MASON, “Memoria e Identidad
Cultural”, enRabdomantedJniversidad del Salvador, Buenos Aires, 2005, 4.

°J. BENTHAM, Tratado de los sofismas politicdduenos Aires, Leviatan, 1986.
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surja como «opinién publica». Al aparecer ello etk los medios de comunicacion
(diarios, television, radio, libros, internet) imm@o su omnipresencia casi brutalmente, y a
partir de ello se elimina el dialogo politico deadsdr de la verdad.

Nos equivocariamos si pensaramos conspirativeenen un grupo de personas
determinado que busca cierto dominio personal la elemonizacion de las tecnologias de la
comunicacion. De lo que estamos hablando es damaaligma, o sea, de una serie de pautas
gue crean la condicidon necesaria para conocempander la realidad o, para ser mas
preciso, articulaciones de hechos significativogegrias aceptadas. Este o cualquier otro
paradigma no se ensefla como si fuera una discigina que es la condicion que hace
posible el conocimiento adquiriendo la fisonomia wte sistema articulado, configurando
aquello que llamamos «politicamente correcto».

Cuando ese sistema no se construye desde uaea seflexion sobre lo propio,
cuando el paradigma no reconoce una situacionakdadnde, detrds de un pensamiento
abstracto, una voluntad dominadora que ignora gané «otro». No se trata de partir de un
«pensamiento cortito» frente al «todo abarcantépelesamiento global, sino que reconoce,
como lo hacia Aristoteles, que el género no esitofi por lo tanto es necesario escrutar los
limites de la realidad capaz de ser significadaryocida. Tampoco se trata de reducir las
categorias a explicaciones historicas, experiedeigppensadores que pertenecen a pueblos
para los cuales la historia jamas fue un terroticoa. Por el contrario, se trata de que hemos
sido objeto de la fatalidad de la historia, comdueron aquellos que formaron parte de los
grandes imperios coloniales o que en la actualidafien la agresién militar o la extorsion
financiera y sus consecuencias politicas y socliles

El reconocimiento de una situacion singulaa égado a la aceptacion de la alteridad,
pues sin «otro» no hay situacionalidad sino undideone word». Tal como afirma T.
Todorov, para dar cuenta de las diferencias exestesn la realidad, hay que distinguir por lo
menos tres ejes, en los que se puede situar edilematica. Primero hay un juicio de valor
(plano axiolégico): el «otro» es bueno o malo; eagusndo lugar, esta la accion de

acercamiento o de alejamiento en relacion conrel (@lano relacional): adopto los valores

19C f.: M. ELIADE, EIl mito del eterno retorndBuenos Aires, Emecé, 1989, p. 140.
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del «otro» o me identifico con’&l en tercer lugar, conozco o ignoro la identidabli«déro»
(plano epistémico)’ A través de estos distintos planos aparece elidgap de una voluntad
de poder3

En nuestro caso especifico, cuando decimoshgyeuna voluntad de poder, nos
referimos a que esa ignorancia de la singulatfdagarece omnipresente en el sistema
educativo, asentado en todos los aparatos a tdaviés cuales se ejerce un papel «formativo»
de habitos de pensamiento y consumo, por medio dedl se produce la reproduccién social
(medios de comunicacién, sistema formal de edupnadigcurso politico, etc.). Este sistema
al que, siguiendo a Arturo Jauretche llamamos essias de zonceras» es una desviacion
mental introducida por la desconexién con la realid

Para Jauretche, la «zoncera» madre es aqualia fle Domingo F. Sarmiento,
civilizacion o barbariea la cual la considera como una «zoncera» intripgErque no nace
del falseamiento de los hechos histéricos ni ha si@ada como un medio; es totalmente
conceptual, una abstraccion anti-histérica, cunms#e creada por gente que se creia
historicista'® La profundidad de esta zoncera esta dada porréatenconceptual, pues esta
autonomia respecto de la realidad le confiere séictex paradigmatico en tanto modelo o
patrén aceptado.

Ello no significa que estos términos opuestwsacan de referente empirico, se puede
observar quelantear el dilema de los opuestos civilizacioraydarie e identificar a Europa
con la primera y a América con la segunda, llevalioita y necesariamente a la negacion de
América para afirmar Europa, pues uno y otro sommi@os opuestos: cuanto mas Europa

' Entre la sumisiédelotro y la sumisiéral otro hay una tercera posibilidad: la neutraliddddiferencia.

12 Existen afinidades y relaciones entre estos tis®op, pero no hay ninguna implicacién rigurosa;lpdanto
no se puede reducir uno al otro, ni se puede prewer partir del otro.

13T, TODOROV, La conquista de América: el problema del oBaienos Aires, Siglo XXI, 1997, p. 195.

* No se trata del reconocimiento de una «idea» @énon «tépos», una morada, un lugar comdn dondielda
es posible. La tépica, el conocimiento axiomaticta dialéctica, el arte de disputar, eran paratételes las que
determinaban el &mbito de la conducta humana yigtainto, el origen de la politica. C.f.: M. G. CAS,
Introduccion al pensamiento reaBuenos Aires, Hypatia, 1979; A. MARTINEZ, “Tépicdialéctica y
Politica”, enRevista de Filosofia latinoamericarg 1978, 7/8; J. C. SACCOMANNO, “Una morada en la
tierra” enEl Modelo Argentino para el Proyecto NacionBluenos Aires, Biblioteca del Congreso de la Nacio
2005.

> A, JAURETCHE, Los profetas del odio y la yap8Buenos Aires, Pefia Lillo, 1967, p.178.

8 A. JAURETCHE, Manual de Zonceras ArgentinaBuenos Aires, Corregidor, 1995. Véase G. CANGOAN
“El pensamiento vivo de Arturo Jauretche”duevos aportes sobre Arturo JauretcBeienos Aires, Archivo y
Museo del Banco de la Provincia de Buenos Aire8120



temas y debates 12 / artieulos / diciembre 2006

mas civilizacién, cuanto mas América méas barb&ri@ueda claro que la discusién no es con
Europa o sus intelectuales, sino con aquellos vaosti que ejercen este pensamiento
dicotébmico, aquellos que portan el «sindrome deijn’kl dotor», el complejo de
«Malinche», el drama del «cholo». En el caso amense trata de un fenbmeno cultural
centrado en sectores de la clase media con ureadaigiencia, producto de una disociacion
entre la cultura de pertenencia y la de referewgcia los lleva a construir un status —
histéricamente andmato caracterizado por la adopcion de pautas de imditague llevan a
sus componentes a situaciones de aislamiento tesgekcresto de la comunidad argentina.
No se trata de un camino de «fuga» hacia arriba,lsicia fuera del pais real, hacia la utopia,
y en ello estriba la esencia de esa falsa conaenci

Una vez internalizada la «zoncefagueda convertida en un «medio» por excelencia
para abordar los fendmenos historicos, politicesgfo-econdmicos. Recordemos que —tal
como afirmamos ella no nace del falseamiento dedbdad, sino que es la condicibn misma
de tal falseamiento. Sin escapar de la zoncergugno puede hacerse sin contar con un
paradigma alternativo) cualquier disputa ideologicarca de los fenbmenos de la realidad
politico-social se torna irrelevante.

Si la educacion institucional se construye sobn sistema de zonceras que nos
preparan para abordar la realidad, focalizandolsdeleun lugar que no es el nuestro
aceptaremos sin mediar critica alguna, por ejengple las ciencias sociales nos hablen de los
movimientos populares como «populistas», entendigrat ello una expresion autoritaria y
demagadgica que retrasa la constitucion de la «damia». Alli, en ese concepto «populista»,
se reunen las caracteristicas del populismo rusoua critica el marxisme y del Populist
Party —al cual critica el liberalismo estadouniden® Es decir, lo que se presenta como saber
universal es en realidad un saber cuya univershlielsta respaldada por experiencias
histéricas concretas que han sido universalizadesled los centros de poder. Pero si

consideramos absurdo explicar las relaciones datrgocialdemocracia y la democracia

" A. JAURETCHE, Ibidem.

8 para cuya difusion se requerird de los «aparatesldgicos del estado»: la escuela, los medios de
comunicacion, la universidad, las academias y B lgpy llamamos la industria cultural y que tan bieftejara

la pelicula de Alan Parkefhe Wall.L. ALTHUSSER, Ideologia y aparatos ideoldgicos del estado: Frgud
Lacan Buenos Aires, Nueva Vision, 1988.

9 A. MASON, “«Popoliare» e «populista»”, @nasgressioniFlorencia, 1997, 24.
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cristiana alemanas como si fueran las del Justimal y la UCR, o los conflictos internos de
Iran en términos de la interna del PJ de la praaide Buenos Aires, ¢ por qué aceptamos la
vision del «populismo»? Porque esta respaldadalppoder que sostiene que hay una sola
forma de pensar y que esa, es la propia.

En el terreno de las ciencias sociales, eiseltso de los medios de comunicacion, el
de los organismos multilaterales o simplementel gue llamamos el «pensamiento Unico»,
ni las teorias, ni los valores ni la terminologémén caracter universal. Bajo la apariencia de
universalidad, se escamotean las condiciones aldgjrhistoricas y politicas de su apariciéon
con el objetivo de ocultar su relacion con una ntad expansiva de poder que poseen los
centros donde nacen. La propia disyuntiva entréizacion y barbarie tuvo en Europa un
significado distinto al que ocurrié con nosotrasiaantigtiedad, los griegos se concebian a si
como la cultura y los barbaros eran lo exatico.

En otro ambito y con una formacion distinHerbert Marcuse —sin embargo
desarrolla el mismo concepto, denominandolo «oddapatotalitaria de la conciencia»,
entendiendo por tal a la asimilacion por parte sistema educativo y los medios de
comunicacion de aquellas categorias de pensamigrdocsirven para describir la realidad
desde el punto de vista de los factores de podmyirtiendo al pensamiento en una
herramienta de dominacion.

El pensamiento colonial se manifiesta cuandgsinas cientistas sociales necesitan de
Marcuse —al cual no le quitamos importarcipara descubrir lo que no han leido o
jerarquizado en Jauretcfe. A su vez, este pensamiento denunciado va acompaid un
personaje que lo podremos ver en los medios de micawidon como en las aulas
universitarias, virtuoso social del fraude que traa apariencia de enciclopédico e instruido
posee muchas sedicentes ideas pero ninguna créemei@adera encarnadura de la zoncera
y a quien hemos llamado «tilingo», porque se ulginaese lugar de autodenigracfon

renegando de lo Unico propio que posee y se readorda apariencia de lo que no es. Esa

%0 Nos referimos particularmente al hecho en que ansieorefieren a la nueva forma de dominacién que se
establece a partir de instituir los paradigmasat®cimiento tecnoldgico. En este caso, lo curicsque nadie
hablaria de Marcuse como un fil6sofo «aleman», pedauretche se lo adjetiva como «nacional», destk
término indica una cierta provinciana intelectual.

“LE. MALLEA, Historia de una pasion argentinaBuenos Aires, Espasa Calpe, 1945, p. 70.

22 A, JAURETCHE, A.Manuel de Zonceras Argentinasp. cit., p. 34.
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apariencia, esa inautenticidad, podra ser presam@to real, pero aun engafiando a quienes
la ven, genera en el sujeto que la sustenta ldegodlamala infeliz conciencia del presente
sin espesqro sea, la conciencia que desde la apariencias@gaede construir de auténtico
crecimiento humano. El «tilingo» se define portcaposicion al «guarango», en este Ultimo
hay potencialmente algo, es hijo de un imperiqgatador de poder mientras que el primero
es una frustracion, una decadencia sin haber pagamiola plenitud (...) es un producto
tipico de lo coloniaf? Un claro ejemplo de ello son lbistoriadores mediaticos.

Dicho en los términos de Kulnlos intelectuales orgéanicos de las metrépolis
imperiales —es decir, la comunidad cientiideabaja bajo el abrigo de un paradigma que
difunde sin respetar fronteras y que permite lauticion de discursos legitimadores del
orden social; en nuestras tierras, los intelecsufalecionales a esos paradigmas son aquellos
quienes piensan nuestra realidad desde los migmalsigual que los esclavos-sabios de la
caverna de Platon que sélo conocian sombras, ca&ger mas cuanto mas se acercan al
pensamiento imperial.

Tampoco se trata de que en el pensamiento moi@xistan diferencias, por ejemplo
entre Alain Touraine, James Petras, Francis Fukayaiorberto Bobbio. Se trata de que las
eventuales diferencias son meras variaciones deslmo; de que una vez puestos los limites
del disenso, las vias del discurso podran serssrgaeeo dentro de lo previamente establecido.
Los limites los sefalan los intelectuales del ingpetientras que los intelectuales funcionales
nativos son los que proponen las vias. Claro gowbitan puede haber, como en el futbol,
ascenso y descenso, y algun nativo puede pasaparsede quienes fijan los limites.

Esta forma de pensamiento aparece jerarquigacialmente por estar encarnada en
instituciones especializadas desde donde surgeursds legitimatorios del orden social que
devienen de los centros de poder que les otorg#idgseDe esta manera, las zonceras que
ellos difunden constituyen la dimension discurdieala colonizacion pedagdgica, mientras
gue los aparatos mismos (escuela, universidad,ased comunicacion, partidos politicos) y
sus administradores, encarnan la dimension mateaaldimensiones discursiva y material se

hallan entrelazadas en el sistema de dominaci@eeiendo una represion simbdlica ejercida

2 A, JAURETCHE, Filo, contrafilo y puntaBuenos Aires, Pefia Lillo, 1974, p. 21.
24 Th. KUHN, La Estructura de las revoluciones cientifichxico, FCE, 1980.
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por los aparatos ideoldgicos que se corresponddacoecesidad de trabajar en la formacion
de estados de conciencia.

Desde nuestra vision, aparece la necesidadodectar las ideas con la realidad,
admitiendo la preeminencia de la realfadoncebida ésta como proceso de construccién
colectivo, lo cual nos lleva a que es la accionca&irectivo de la idea, y eso —desde
Aristételes- entendemos por politica.

En la ciencia ficcion de la década del '50 sesentaba a los sistemas autoritarios
como antagonicos a la cultura, mostrando a losasgarrepresivos prevaleciendo sobre los
ideoldgicos?® La historia de los siguientes cincuenta afios naod&ado que las técnicas de
dominacion social son mucho mas sofisticadas dquk estos autores imaginaban. Del
mismo modo, podemos ver en nuestra historia quiictadura militar que se establece en
Argentina en 1976 sostendra la necesidad de bgtiinites del disenso en busqueda de la
disciplina y paz social, como forma de impedir toda oposicién, llamemoss@ éa fase
brutal; pero en los tiempos de la globalizacidoros, articulos y videos circulan por internet
casi sin restricciones, sin embargo, la pobrezaiesh e intelectual son s6lo comparables al
derrumbe moral que las acompafa, llamemos a esfaséade la banalizacion. En este
proceso, hay intelectuales insertados en los medésomunicacién que presumen de
conciencia critica de la sociedad, que concibenrdtasgresiéon» como valor en si, sin
distinguir que no es lo mismo quebrantar un ordenaeblsqueda de instituir otro que
disolver todo orden. Ello permite la confusion aefendémeno propio de la decadencia con el

progreso.

% Es necesario explicar brevemente que queremos aetia palabra «realidad». La misma tiene eargen
dos sentidos correspondientes a las palabrasdaénhs y actualis una deriva dees—uno de los aportes mas
exquisitos de la cultura romang que en su acepcién mas simple significa «cokawtra deactus acto,
realizacion. Reses todo aquello que se ofrece al conocimientoildens intelectivo: todo aquello que tiene un
ser independiente del pensar. «Real» en este geetido que «esta enfrente». EI segundo concepto d
«realidad» significa la incorporacion del sujetia ycciéon al escenario de las cosas. En definitveealidad no
es algo totalmente dado ni externo al hombre, poorgrario €l es quien entre las cosas otorgaroydeentido;

el hombre nace en una determinada realidad pemedese momento es capaz de transformarla, cotestruir
segun el decir de Antoine de Saint-Exupéry, otedgal sentido de la casa.

% C.f.. R. BRADBURY, Farenheit451, Barcelona, Plaza & Janés, 1982; A. HUXLEYn mundo feliz
Barcelona, Nuevas Ediciones de Bolsillo, 2003; QRWELL, 1984 Madrid, Destino, 2003; Ph. K. DICK,
Loteria solar Barcelona, Minotauro, 2001.

%" Conferencia de Prensa de Jorge R. Videla del 11978 ante periodistas d&hnsas City Star, Journal of
Comerse, St. Louis Post Dispatch, The Copley Newsc8, Pittsburg Post Gazette, Commaodity NewsiGew
Research ReporesnMensajes y Conferencias de prensa del Excmo. 8sidnte de la Naci¢Buenos Aires,
Presidencia de la Nacién, 1976, p.15.
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Podriamos preguntarnos: ¢cual es la funcidoslentelectuales en una sociedad
como la argentina? Creemos que producir el moldeemual dentro del cual podamos
acceder a una vision de nosotros mismos y del mandode a lo que somos, pensamos y
queremos. Quizas a la manera de Unamuno es homecdmenzar a pensar lo que duele,
sabiendo que tomamos un camino que otros ya dioylaue hay historia en ello. Alli
encontraremos a Alberdi, Quesada, Taborda, Ugaatesetche, Scalabrini, Kush y tantos
otros, que hoy aparecen olvidados —quizas resgi@sdaor la memoria colectivay deben
ser retomados.

Tampoco se trata de negar la produccién irtteé@uropea o estadounidense, sino
comprenderla en su circunstan@d&n vez de considerar el lenguaje como el simplersep
de «mensajes» que circulan entre emisores y reEptualesquiera, haciendo abstraccion
de sus determinaciones propias, se tratara mas déeentender las interacciones realizadas,
con la ayuda del discurso, entre los «sujetos»viddiales o colectivos que ahi se inscriben,
los cuales, de alguna manera, se reconocen en. élsis considerar el discurso como un
espacio de interaccion es quizas proporcionar etlimele llegar alguna vez a abordar el
analisis de las condiciones de existencia y decagjer del poder en sus aspectos sociales mas
evanescentes y, sin duda, al mismo tiempo, maanuos$: es llevar a la formacion y a las
fluctuaciones del vinculo social y politico vividas relaciones que ahi se establezcan entre
actores sociales estan, para los sujetos que lasnvio que las observan, cargadas de
significacidon y, en consecuencia, dotadas de uedeaceficacia en cuanto a la determinacion
de sus propias practic&s.

Mostraremos un ejemplo. Bobbio, con indiscudévencia sostiene que en politica
no hay enemigos sino adversarios: la izquierda gielecha. Unos resaltan el valor de la
igualdad social y otros el de la libertad. La aaejgin compartida de las reglas democraticas
es lo que garantiza la convivencia pacifica entneas polos y la que permite su alternancia
en el gobierno. Si hay un verdadero enemigo, epielse sitia en las margenes de ambas

posiciones: la extrema derecha y la extrema izdajegue no aceptan ni la democracia, ni la

%8 Gozando de la ironia, podriamos decir que es lsosi#tar el programa Earth Google Explorer parartana
vision satelital de nuestro barrio o nuestra chisgue no tiene sentido es pensar que hay quélaraard o a
Paris para entender mejor lo que sucede aqui.

29 E. LANDOWSKI, La sociedad figuradaMéxico, FCE, 1993, pp. 9-10.
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Razén, ni los métodos civilizados (electoralespifienir posiciones® El problema aparece
cuando la realidad muestra otra cosa. Podriamads alsso que el socialismo espafiol y el
laborismo inglés son la derecha o la izquierdaas merca nuestro, el socialismo chileno...
¢,.como explicar los movimientos politicos latinoarsros de reciente aparicion?

Veamos ahora como funciona el sistema.r&aré primero de dar cuenta del
discurso desde el punto de vista de su capacidadaear» y de «hacer actuar», dando forma
a las relaciones entre los agentes implicadosuéo tile operadores linglisticos y, mas
frecuentemente, modelandolas. Desde ese puntcstie &l caracter politico de un discurso,
oral o escrito, no se puede reconocer solamentec¢laiso prioritariamente, por el solo hecho
de que «habla de politica», sino que depende neasdiei que, al hacerlo, realiza ciertos tipos
de actos sociales transformadores de las relaciongssubjetivas: coloca sujetos
«autorizados» (que tienen «derecho a la palabnastgla «deberes», crea «expectativas»,
instaura la «confianza», y asi sucesivame@teindo el discurso es efectivamente politico —
aunque «incorrecte»y por lo tanto posee capacidad de poner en montmiede hacer
actuar, si el sistema de dominacién no puede deggieglo para reducir al maximo esa
capacidad, es necesario reinterpretarlo con ogodes para presentarlo como un «mero
juego de ideas», tarea a cargo de sujetos autoszaala ello (comunicadores, intelectuales,
politicos) pero, al hacer ello ¢siguen siendo diglda verdad? La respuesta es sencilla: la
verdad es un efecto del discurso, y los sujetosoriaados» que legitiman la misma son los
medios de comunicacion.

Pero hemos visto que la palabra esta intrinsecte ligada a la existencia humana
por lo que, podemos suponer con bastante certezai ge corrompe la palabra, la persona no
queda indemne y ¢ qué significa corrupcion de lalppal? Se entiende que a esa pregunta no
puede responder quien no tenga una idea de lotqugaalignidad y jerarquia a la palabra en
el conjunto de la existencia, idea que no se teattb de conocer como de reconocer, que no
es tanto un concepto abstracto como una concepgiétenciaf’

La conquista de la palabra humana es, poralea&, ambivalente y por ello es de

presumir que la palabra puede corromperse de ule doiido. El primer valor de la palabra

%9'N. BOBBIO, Izquierda y Derecha. Razones de una distinciértipa)iMadrid, Taurus, 1996.
31J. PIEPER, “Abuso de poder, abuso del lenguajel’a fe ante el reto de la cultura contemporanktadrid,
Rialp, 1980, p. 218.
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es que en ella se hace patente la realidad; sa,haéta dar a conocer a alguien algo.
Precisamente ese es el segundo valor: el carastemscativo de la palabra.

La palabra es, tanto un sighmbjetivo como un signo para alguien; para aquel
precisamente frente a quien se expone la realidéstos dos aspectos de la palabra y el
lenguaje, aunque distinguibles, no son separaptasgso, cuando hablamos de corrupcion
suponemos que ésta se produce en ambos sentidagoddn en relacion con la realidad y
del caracter comunicativo.

José Saramago sostiene qupoder abusa de las palabras. Y la que mas se uEa
la que se abusa es «democracia». La caracteristecda lengua del poder es la mentira en
sus multiples modalidades. Desde la mas descaradtalta mas sutil, incluida la omision.
En los Gltimos afios se ha mentido como en ningtmaépoca’>

Veamos nuevamente un ejemplo nuestro: dosatias del desembarco argentino en
Malvinas (1982) la revist8iete Diagpublicé una «imaginaria» portada de invasion éslas;
dos semanas antes de la capitulacion se leia menariplana déa Nacion “Los "'marines’
que desembarcaron el viernes intentaban inatiimewot@per el cerco impuesto por el
Ejército”®*, dos dias después y como titular difavasion britanica a las Georgias después
de varias horas de combaté® Hoy sabemos que nada de eso era asf; claro es&lguo es
exclusividad nuestra. Durante la Guerra del Golf®90) el esfuerzo del Pentagono para
controlar la cobertura estuvo apoyado en el infamse de «pools», en los cuales pequefios
grupos de cronistas eran llevados al campo de lmtadjo la permanente mirada de los
oficiales de asuntos publictis(Stalin los llamaba «comisarios politicossjuando se
analizan estos casos, se sostendra que quedaltdrscusion si los medios han tenido o no
voluntad de mentir o consentir su manipulacion gemte de los intereses que los controlan,
sino que una vez instalado el discurso por los osediasivos éste se transforma en una
realidad de 24 hora?.

%2 Se entiende por tal, a una cosa que por su neraral convencionalmente evoca en el entendimierigeh
de otra. En su origen est4 ligado a los hadosnjtel

*¥La Nacion 15.11.2004.

**La Naci6n 24.05.1982.

**La Naci6n 26.05.1982.

% Newsweek 11.03.1991, p. 52.

37 C.f.: L. ESCUDERO,Malvinas, el gran relatpBarcelona, Gedisa, 1996, en especial el prélegd.cEco.
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La organizacion ideoldgica que sostiene hoyesbectaculo de la vida politica a
través de los «medios» tiene como principio elldstamiento de una disyuncion neta («una
zanja») entre una clase de sujetos actuantes —h@soes», la «clase politica», donde se
codean gobernantes, dirigentes partidarios, sindisa empresariales y personajes
mediaticos- y la «opinidn», instancia testigo que asiste apextaculo e interpreta su
significacién, ya sea por cuenta propia o, por &ngral, dirigiéndose a un publico situado en
un tercer pland® Ello hace que se establezca una comunién derssentre los medios de
comunicacion y la clase politica: cuando un paitonsidera que su capital esta constituido
por el tiempo o el espacio que le dedican los nsediomara su discurso sobre la «agenda» y
en los términos que los medios reconocen, y alrtwalegyitiman a ambo¥’

Los medios de comunicacion y dirigencia pdditican tomado para su uso el término
«gobernabilidad» y de alli pasa al discurso pdalitfp.ej.: es invocado para apoyar los
candidatos oficialistas en las elecciones parlaan&st de 2005) para hacer referencia a la
construccion de poder propio que posee un gobigtaaelacion que establece con los otros
factores de poder. Pero, ¢por qué usar un térmgiit@ado por los organismos financieros
multilaterales? ¢ Por qué esconder la relacion reiseatal que posee la actividad politica
detras de un término que parece vali@kro ejemplo revelador es el nombre «cartonero»,
con que los medios y los politicos han designadeadicional «ciruja», o sea, al pobre que
sale a revolver basura para encontrar elementopupaan ser vendidos. El discurso politico
lo recoge, y producto del desconocimiento, utilzérmula para nombrar a la pobreza y la
marginalidad. Porque lo curioso es que el sufijero» indica profesién, transformando a la
pobreza y la marginalidad en una facultad u oftgie se ejerce. Se podria sostener que esta
forma de nombrar busca quitar indignidad a la acoadide marginal y reconocer su dignidad
como trabajador. Pero si abstraemos la cuestigrarsica y lo analizamos en el terreno
politico, encontramos las politicas sociales clilmes desde el estado y la neobeneficencia

de los sectores empresarios, que nos llevan a mpgosano se trata mas de combatir la

% E. LANDOWSKI, op. cit, p. 26.

% Hay un chiste que se suele contar respecto departancia que en este sentido cobran los medioacerca
Napoledn a un grupo de militares entre los quebag®atton, Rommel, Montgomery y Zukov, pero el aaper
gira y saluda en primer lugar a Fidel Castro. Sieinterrogado acerca de tal actitud, el mismo tegesta: “si
yo hubiera tenido un diario confaramma Waterloo hubiera sido una victoria francesa”.

40 C.f.: A. MASON, “Algunas reflexiones sobre la gobabilidad”, enAnales de Ciencias Sociales (UCALP)
La Plata, 2004.
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pobreza-nostalgia de los "9 sino la de reglamentar el ejercicio de la profesié marginal
y por eso se determina el tipo de carro que pudldear, la autorizacién a estacionar en
determinados lugares, el «tren blanco», guardpeessus nifos, etcétera.

La cuestion frente a ello es quién es capagrithr jEl rey esta desnudo! O lo que es
lo mismo jHablar de esa manera es una zoncera!eEsmmper con lo «politicamente
correcto». En algunos ambitos académicos y med®scaimunicacion se opta por la
funcionalidad creando una circunstancia que nogeréa la distincion platonica entre una
forma superior y una forma vulgar del conocimiemgtmotepe versusdoxa, «leyendo» esta
distincién en forma valorativa: un saber «ciertoxiry saber «inciertd» De alli que, el
discurso politico «correcto», busca el reconocitoieie aquellos que poseen el saber «cierto»
ya que han cambiado la relacion legitimadora cogule otrora se llamaba «el pueblo», por
una relacién con los medios de comunicatidistos ultimos se convertiran en el lugar
dialéctico donde se realiza la interrelacién dstdiso politico con el plano de la «verdad», y
donde encontraremos un sujeto doblemente compeiafdemado de las necesidades de la
sociedad, es decir, fieles intérpretes de la opimablica y capaz de medir su valor de
verdad: el periodista. Pero lo peor que podriarpa&saque pensemos que ellos son seres
«intrinsecamente perversos», por el contrario,lasrprimeras victimas de este sistema de
zonceras en donde los politicos son responsablesgor medida.

Es necesario realizar dos aclaraciones masdeDes punto de vista estrictamente
técnico, lo que se realiza a través de los medtosothunicacion se denomina «conduccién
perversa», pues detras del sistema no asoma, @sté, ®l verdadero poder y sus intereses.
Un claro ejemplo de ello aparece cuando un diagociiculacion nacional comienza a
publicar la opinion de expertos financieros en meéos emergentes que plantean las politicas
gue el Gobierno argentino debia llevar adelanteetacion con su economia y su deuda
publica; resulta que el 20% de las acciones deiodertenecen al Banco de inversion que

41 La vinculacién gue se suele hacer entre pensamieopalar y opinién resulta por demas sospechosa.
Proviene en parte de identificar a lo popular clywo aistendido y labil, a lo cual solo podra copmsder la
opinidn, considerada ésta igualmente como un juitioso e indefinido. Sin embargo no esta dicho gle
pensamiento popular se exprese siempre a travégidienes, ya que podria hacerlo quizas por otredios, y
ademas convendria ver si el caracter peyorativa dplnion es verdaderamente merecido. KUSCH, LR. *
negacién en el pensamiento poptdar Obras CompletaRosario. Fundacién Ross. 2000 t.: 1l p.573

42 para ser méas precisos deberiamos hablar del abamtid pensar politico y su reemplazo por un pensar
tecnolégico, donde la realidad ya no es tal, sinnlagen que de ella se proyecta.
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maneja gran parte de los bonos de deuda exterantana® De eso se trata la perversidad de
la conduccion, porque no es el Banco sino la préasgue transmite la opinion de los
especialistad! Por otra parte, solo una comunidad sin proyectotiagnte puede ser
conducida a través de la proyeccion de zonceras@sbacen pensar en una realidad virtual.
La opinion publica ya no aparece, en ese caso, cemarbitro supremo cuya voluntad
domina los valores elegidos como deseables, simmam interlocutor —o un adversarialel
cual va a depender la transformacion de los progranpoliticos virtuales en programas
efectivamente realizabl®s reduciendo la participacion o su resistencia, d®qupar o de
privar al sujeto politico del poder indispensable 1 camino al acto eleccionario o
eventualmente, al manejo de encuestas de opinién.
Finalmente, nos cabe recordar a HomeanziJ quien en momentos de cielo nublado y

noche cerrada sostenia la esperanza:

Forjista que estas dardia

Si te preguntan corgtest

gue estas de guardimemche,

esperando que amanezca.

43 Se trata del diario Clarin y el Banco Goldmant8ata Nacién 24.12.2000.
4 C.f.. M. CAFIERO — A. MASON, Trama de un golpe de mercado
4> E. LANDOWSKI, op. cit, p. 46.





