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resumen

El circulo vicioso que une la degradacion eco-
sistémica a nivel global, el cambio climatico, las
zoonosis, las pandemias, los modos de produc-
cion y consumo y el modelo de acumulacion y
desarrollo ha dejado su nivel de potencialidad y
advertencia para volverse una realidad contun-
dente y costosa. Ese costo tiene un correlato en
la sociedad, la politica y la economia, que siguen
invisibilizando la dimension ambiental y promo-
viendo una mirada dicotomica de la sociedad y
la naturaleza y, como consecuencia, del desa-
rrollo y el ambiente. El actual ciclo politico en
Argentina y el contexto internacional otorgan
una nueva oportunidad para promover modelos
de desarrollo, de consumo, de produccion y de
vida que interpelen y deconstruyan las invisibi-
lidades de esta receta supuestamente exitosa del
capitalismo extractivista.
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summary

The vicious circle that combines ecosystem
degradation at the global level, climate change,
zoonoses, pandemics, modes of production
and consumption, as well as the accumulation
and development model, has left its level of
potentiality and warning to become a forceful and
expensive reality. This cost has a correlation in
the society, in politics and in the economy, as they
continue to make the environmental dimension
invisible and promote a dichotomous view of
society and nature, as well as, development
and environment. The current political cycle
in Argentina and the international context
provide a new opportunity to promote models of
development, consumption, production and life
that challenge and deconstruct the invisibilities of
this supposedly successful recipe for extractivist
capitalism.
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El circulo vicioso

Existe una evidente y probada vinculacion entre la avanzada degradacion
ecosistémica a nivel global, el cambio climatico, las zoonosis, la pandemia por
Covid-19, los modos de produccion y consumo y el modelo de acumulacion y
desarrollo. Si bien, las teorias institucionalistas-liberales sostienen un debate fun-
dado en la necesaria eficiencia y robustez de las arquitecturas multilaterales am-
bientales para hacer frente a los desafios que imponen los bienes comunes y las
denominadas fallas de mercado, es clave cuestionar el modelo de acumulacion y
desarrollo que redunda en un circulo vicioso de degradacién-zoonosis-pandemias
y su potenciacion a manos del cambio climatico y sus efectos adversos. No se tra-
ta, entonces, de menoscavar el rol de las arquitecturas multilaterales, que juegan
un rol significativo en la gobernanza de la sociedad internacional, mediante la ge-
neracion de poder de agencia en actores gubernamentales y no gubernamentales a
favor de una transicion hipocarbdnica. Mas bien, las situaciones comprobadas de
degradacion de los ecosistemas del planeta nos interpelan respecto de lo que los
movimientos ecologistas latinoamericanos han venido planteando con relacién
al cambio ambiental global derivado del extractivismo como pilar de nuestro
modelo de desarrollo.

La evidencia cientifica es arrolladora y dindmica. Cada vez mas publicaciones de
investigadores e informes de organizaciones internacionales ponen en evidencia el
origen zoondtico de la propagacion del virus infeccioso SARS-CoV-2. Especifica-
mente, el Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) afir-
ma que cerca del 60% de las enfermedades infecciosas humanas tienen un origen
de tipo animal, y que alrededor del 75% de las enfermedades infecciosas humanas
nuevas se transmiten entre especies de animales y alcanzan a los seres humanos.
Ademas, en su informe mas reciente, el Programa menciona el incremento de la
frecuencia con que los microorganismos patégenos se mueven de especies ani-
males a personas, como resultado de las actividades humanas insostenibles, asi
como el hecho de que las pandemias son desenlaces previsibles y pronosticables
de dichas actividades (PNUMA, 2020).

Al mismo tiempo, las zoonosis tienen una relacién directa con la profunda alte-
racion ecosistémica de la tierra. En su informe sobre el estado, las tendencias y el
impacto de la actividad humana sobre la biodiversidad y los servicios ecosistémi-
cos, la Plataforma Intergubernamental en Biodiversidad y Servicios Ecosistémi-
cos (IPBES, por sus siglas en inglés) publico con contundencia los datos relativos
a la sexta extincion masiva. IPBES sefiala que “el ritmo del cambio global en la
naturaleza durante los ultimos 50 afios no tiene precedentes en la historia de la
humanidad” (2019: 20) y que hay impulsores directos de dichas transformaciones,
tales como: cambios en el uso de la tierra y el mar; explotacion directa de los orga-
nismos; cambio climdtico; contaminacion; y el incremento de especies invasoras.
Ahora bien, estos motores o impulsores se alinean con sistemas de produccion y
consumo, que entrafian un modelo de desarrollo insostenible en el tiempo y hu-
manamente degradante para una gran cantidad de comunidades que, en muchos
casos, deben relocalizarse para garantizar su subsistencia. Esta desapropiacion y



colonizacion territorial y cultural ocurre en América Latina de la mano del modelo
extractivo que beneficia a unos pocos y empobrece a muchos.

Asimismo, IPBES (2019) pone en evidencia que la extincion masiva de especies
de plantas y animales —en particular, el millon de especies en peligro de extincion
de la biodiversidad conocida— es causa y efecto de la alteracion ecosistémica. Esto
ocurre en la medida que el 75% de la superficie terrestre ha sufrido alteraciones
considerables, el 66% de la superficie ocednica esta experimentando efectos acu-
mulativos y se ha perdido mas del 85% de la superficie de humedales.

El trabajo de IPBES tiene su correlato en la ciencia climatica, en particular, con
los hallazgos del Panel Intergubnermanetal de Expertos sobre Cambio Climatico
(IPCC, por sus siglas en inglés), no solo porque la pérdida de biodiversidad tiene
en el cambio climatico su principal motor, sino porque los hallazgos sobre los im-
pactos son tan contundentes que, al ver los documentos en conjunto, hay un hilo
conductor que se entiende como un mensaje unificado. No es el mensaje de las
organizaciones internacionales, en este caso, sino que es el mensaje de la ciencia
ambiental. La elocuencia de los datos muestra que el debate sobre el principio pre-
cautorio, que ocupo largos debates con el nacimiento del Derecho Internacional
Ambiental, en algunos casos ya no tiene lugar, sino que la evidencia cientifica es
contundente con respecto a los impactos y a la necesidad de la transformacion.

En 2018, el IPCC respondi6 una invitacion realizada por la Conferencia de las
Partes de la Convencion Marco de Naciones Unidas sobre Cambio Climatico
(CMNUCC), en el contexto de la adoptacion del Acuerdo de Paris en 2015. Tal
invitacion respondia a la tension que se manifiesta en el propdsito del Acuerdo
en su articulo segundo, donde se afirma que se procurara que el incremento de la
temperatura no traspase 2°C a niveles pre-industriales, y que se hara un esfuerzo
por no traspasar un incremento de 1.5°C. La fuerte discrepancia politica entre los
paises con respecto a la meta de temperatura llevo a un propdsito que incluyera
ambos limites y, dado que uno de los argumentos mas escuchados en Paris fue
que se desconocia la diferencia en el impacto del incremento de la temperatura en
1.5°C y en 2°C, se invit6 al IPCC a esclarecer tal cuestion.

El informe especial del IPCC de 2018 sobre limitar el calentamiento a 1.5°C
muestra que cada emision de gases de efecto invernadero vale, y que una limita-
cion a 1.5°C, en comparacion con un aumento de 2°C, implicaria: que en 2100 el
nivel global del mar se incremente 10 cm menos; la probabilidad de que el océano
Artico se quede sin hielo en verano seria de una vez por siglo y los arrecifes de co-
ral disminuirian entre un 70% y un 90%; entre otros. Por otra parte, cuanto mas se
retrasen los efectos del cambio climatico, hay méas tiempo para que las poblaciones
se adapten adecuadamente a dichos impactos. Otro aspecto clave que este informe
develo fue que, a este ritmo de emisiones, el mundo alcanzaria el incremento de
1.5°C entre 2030 y 2052, con lo cual, la ventana de oportunidad para la accion
climatica necesaria que involucra una transicion total en nuestros modos de vida
es de tan solo 10 afios.

Se podrian dar respuestas desde distintos campos del conocimiento relativas
a esta pulsion del ser humano por la destruccion o, incluso, por el negacionismo
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como conducta de autoproteccion y autoconformismo. Sin embargo, es indudable
que nuestro sistema de desarrollo valora y favorece las actividades productivas
que se consideran mas rentables en el corto plazo, y provee los incentivos eco-
némicos para la expansion de estas actividades. El racionalismo y pragmatismo
propios del pensamiento liberal procuran abordar realidades de modo monocorde
y plano, olvidando la multidimensionalidad de la realidad social o menoscavando
dicha perspectiva por resultar compleja. Desde este modo economicista de cons-
truir la realidad social se generan y administran los debates dicotomicos ficticios
entre el hombre/la mujer y la naturaleza y entre el desarrollo y la actividad econo-
mica. Cabe una breve reflexion sobre cada uno de ellos.

Sobre el primero, nos valemos del analisis propuesto por Descold y Palsson
(2001) al referirse tanto al falso dualismo sociedad-naturaleza como al de cultura-
naturaleza. Los autores explican que este dualismo asume la naturaleza como de-
terminante basico de la accion social en la antropologia clésica, lo cual no se aleja
de la vision tradicional de los economistas, quienes aluden a los recursos naturales
como limitantes de la actividad econémica y de los deseos humanos ilimitados.
De este modo, al defender el dualismo, se promueve, también, la objetivacion de
la naturaleza, y se la aborda como “un inventario abstracto de cosas distinguidas
por un pequeiio numero de caracteristicas” (Descola y Palsson, 2001: 14). En este
sentido, la dictotomia sociedad-naturaleza no es una simple categoria analitica,
sino el fundamento de una epistemologia modernista que objetiva procesos ce-
rrados, dado que la tarea pendiente sigue siendo la de reconocer la diversidad
de procesos de objetivacion utilizados como dispositivos sociales, economicos y
politicos. Estos dispositivos, ademas, conducen a un desarrollo donde cada vez
mas personas son expulsadas y unos pocos se benefician y reproducen los patrones
como modalidad de innovacion.

En cuanto al segundo dualismo, es posible afirmar que la relacion entendida
como dicotomica entre desarrollo y actividad econdmica se corresponde con una
unica forma de ver el desarrollo, apoyado en la idea de la naturaleza objetivada
que es necesario colonizar. Cuando nos referimos a la colonizacion de la natu-
raleza, a la homogeneidad de los saberes y de la cultura, es clave recordar que
no aplica exclusivamente a un momento en la historia hace mas de cinco siglos,
sino que se trata de un fendmeno persistente que impacta en la naturaleza lati-
noamericana y que se vincula al régimen de acumulacion sostenido por las élites
y basado en la primarizacion, la explotacion, la exclusion y el extractivismo
(Alimonda, 2011).

En este sentido se manifiesta lo que Svampa (2013) llama el Consenso de los
Commodities para referirse al orden econdémico, politico e ideologico propio del
incremento del precio internacional de los commodities y la demanda de los paises
desarrollados, que coloca a los paises en desarrollo, productores de alimentos, en
posiciones de constante asimetria. Este sistema promueve una 1dgica extractivista
basada en una tradicional division internacional del trabajo, donde el Sur produce
lo que el Norte demanda.



El modelo de negocios del Sur global de la mano de China

(Qué sucede, entonces, con el rol de China en el Sur global? ;En qué medida
rompe o reproduce los patrones de consumo y produccién preponderantes sos-
tenidos por las potencias tradicionales? En un contexto de cambio en el orden
internacional, de la mano del ascenso chino y una pérdida relativa de poder por
parte de Estados Unidos, a nivel internacional y en América Latina, China ha pro-
fundizado sus relaciones de cooperacion con la region. Sin embargo, el acerca-
miento estratégico se ha caracterizado por sostener las dindmicas de primarizacion
y extractivismo, en la medida en que gran parte de la inversion se ha focalizado
en negocios offshore, en particular, en energias convencionales, hidroeléctricas
y en mineria (Svampa y Slipak, 2015; Malacalza, 2019). Es asi que el modo de
hacer negocios de una y otra potencia no se diferencia respecto de la dimension
extractiva de las inversiones, al menos hasta hace 5 afios. Un dato notable se rela-
ciona con el liderazgo mundial de China en la produccion de vehiculos eléctricos,
ya que cuenta con el 45% del stock disponible, en términos de unidades (Global
EV Outlook, 2019). China es el principal proveedor de vehiculos eléctricos en la
region, situacidon que, por un lado, podria revertir la tendencia de negocios basados
en energias contaminantes y flujos financieros inconsistentes con el Acuerdo de
Paris. Mientras tanto, por otro lado, se siguen profundizando las brechas expor-
tadoras y la division internacional del trabajo por la que nuestros paises importan
manufacturas y exportan bienes con nulo o escaso valor agregado.

La reciente noticia relativa a las negociaciones publico-privadas entre Argentina
y China para la venta a gran escala de carne de cerdo constituye un nuevo escena-
rio de disputa social y pone en evidencia los distintos puntos que se han procurado
identificar hasta aqui. Caben algunas observaciones de este nuevo conflicto socio-
ambiental al albor de su emergencia y su contemporaneaidad.

La primera observacion es que se trata del segundo conflicto socio-ambiental
que enfrenta la gestion de Alberto Fernandez a siete meses de haber asumido sus
funciones. El primero de ellos tuvo lugar en la provincia de Mendoza, cuando
el gobierno provincial decidi6 modificar la Ley 7.722, mediante la Ley 9.209,
que prohibia el uso del cianuro, asi como del acido sulfurico y el mercurio para
la extraccion de oro, plata y cobre. La apertura a la megamineria extractiva con
fines de exportacion, que tiene como buque insignia a San Juan en Argentina, se
intentd en un contexto de sequia en una regiéon naturalmente arida, lo cual pone
en peligro a la sociedad mendocina y a otras actividades econdémicas, tales como
las vitivinicolas y agricolas. Con lo cual, mas alla de la marcha atras del gobierno
de Mendoza, el gobierno nacional tuvo que vislumbrar que la discusion que los
movimientos ambientales proponen dar en el pais se dirige al modelo de desarro-
llo. Esto constituye una amenaza para los intereses ligados a la exportacion de
materias primas, enmarcados en el discurso de la maldicion de los recursos o la
paradoja de la abundancia de los paises en desarrollo.

En segundo lugar, se pone de manifiesto el debate sobre las condiciones de pro-
duccién y reproduccion de los cerdos en las granjas industriales que involucran
criaderos a gran escala, donde los animales reciben medicamentos y se encuentran
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en una situacion de hacinamiento, similares a la reproduccion en feed lot. Algunos
de los muchos interrogantes incluyen: la disposicion a gran escala del estiercol,
con su eventual impacto en las napas; la produccion de alimentos necesarios para
poder absorver la cantidad de cabezas que se estan negociando; las emisiones
fugitivas que significan para China, en la medida en que las emisiones derivadas
de la cria seran contabilizadas por nuestro pais; el uso intensivo de agua para esta
actividad —lo que puede ser problematico en ciertas zonas del pais—, asi como el
consumo de energia.

En tercer lugar, y también ligado al sistema de cria, a los origenes de la nego-
ciacion y a las zoonosis, se menciona como dato clave que hace dos afios que
China esta luchando contra una peste porcina de origen africano que diezmé su
poblacién de chanchos y que motivo, en gran parte, este acuerdo. Investigadores
chinos dieron cuenta de una pérdida de mas del 40% de su poblacion porcina,
que equivale a 440 millones de cerdos (Chen ef al., 2020). Con lo cual, Argentina
negocia un acuerdo con el eventual impacto en la generacion de nuevos virus
con posible transmision entre animales y humanos, en el medio de una pandemia
producida por Covid-19. Sin embargo, la misma ¢élite que discute las pérdidas eco-
némicas derivadas de la paralizacion de la actividad econdmica como resultado de
la pandemia no incorpora la discusion sobre las pérdidas potenciales de un brote
zoonotico como resultado de la expansion sustantiva de la produccion porcina.

En cuarto lugar, cabe mencionar que las negociaciones se realizaron entre la
Cancilleria argentina y el gobierno chino, con participacion de actores privados
de ambos paises involucrados en el negocio, pero no se realizdé un debate parti-
cipativo. Esto es, no se convoco a otros actores para discutir un acuerdo con las
implicancias econdmicas, politicas, ambientales y sociales que implica. A su vez,
en gran parte, ese debate no se convoco puesto que, a pesar de que la cuestion am-
biental comienza a aparecer en el discurso politico con mas frecuencia, la dimen-
sion ambiental del desarrollo atin permanece invisibilizada. Resulta evidente que
la visibilidad de la dimension ambiental en Argentina aun depende de la emergen-
cia de los conflictos socio-ambientales que irrumpen en la escena social y politica
cuando se procura mostrar una realidad como de hechos consumados.

En quinto lugar, y también en plena relacion con la invisibilidad de la dimension
ambiental, en el contexto de la presentacion de un documento por movimientos
ambientales y actores diversos en contra del acuerdo con China, una porcion de
economistas realizaron declaraciones en la red social Twitter donde acusaban a los
movimientos como “ambientalistas falopa”. Si bien el debate derivd en notas para
las que se convoco a los supuestos dos lados de la ecuacion a programas de ra-
dio y otros medios de comunicacion, es notable la supuesta clarificacion brindada
por algunos de los economistas con respecto a qué entienden por ambientalismo
falopa. Cabe citar algunas afirmaciones al respecto: “Hay un movimiento (...)
que en nombre del ambiente se opone a todo lo que sea desarrollo.” “Esa vision
se opone a toda interferencia humana sobre el ambiente.” “Las consecuencias de
no aprovechar nuestros recursos, con las precauciones necesarias, serian dramati-
cas en un pais donde la pobreza pone en jaque el futuro de todos.” “Si queremos



menor pobreza y menor desigualdad, necesitamos producir y exportar mas, y los
recursos naturales son importantes” (Schteingart, 2020). Lo mas notable de estas
afirmaciones es que el economicismo se refugia constantemente en el péndulo
que supone la invisibilidad de la dimension ambiental a la dicotomia desarrollo-
actividad economica, a la que hicimos referencia previamente. No solo esto, sino
que también se confunde la interpelacion al modelo de desarrollo con las posturas
conservacionistas que en muy poca medida se han arraigado en el movimiento
ambiental argentino, como si sucedié en Estados Unidos y en Europa, donde hay
una raiz biologicista ligada al movimiento ambiental. Como si todo fuera poco, se
redunda en la paradoja de la abundancia.

En tal sentido, representa un serio desafio para la élite politica y econdémica
argentina abrir la caja negra que implica el debate sobre el modelo de desarrollo
y reconocer que la emergencia ambiental, climatica, de pérdida de biodiversidad
y de pandemias asociadas requiere unas transformacion profunda que cuestiona
la paradoja de la abundancia. En consecuencia, abrir esa caja negra supone cues-
tionar las bases de sustentacion del modelo de desarrollo seguido por Argentina
desde su construccion como Estado Nacidn y las élites que se han beneficiado
pasando de la pax britanica a la americana y, ahora, a la china.

Conclusiones

Una vez mas nos encontramos frente a la disyuntiva planteada por Gudynas
(2012), al definir el progresismo extractivista de los afios 2000. Si bien los gobier-
nos progresistas detuvieron el neoliberalismo de los noventa, lograron protago-
nismo de sectores politicos marginados, mejoraron las condiciones de vida de mi-
llones de personas y buscaron reencauzar los procesos de integracion regionales,
sostuvieron una mirada del capitalismo benévolo que los llevé a buscar compensar
sus impactos mediante una mayor apelacion al Estado y una incremental captacion
de excedentes, sin cuestionar la racionalidad del extractivismo.

La Cancilleria ha publicado algunas claves de su negociacion con China, entre
las que puede evidenciarse la biisqueda de mejorar las condiciones de los produc-
tores locales, la mano de obra argentina y la redistribucion de los beneficios. Asi-
mismo, se ha anunciado la posible localizacion de las nuevas granjas de porcinos
para hacer frente al acuerdo con China, en el Noreste y Noroeste del pais, donde
los gobiernos reclaman su situacion de periferia en comparacion con las provin-
cias agroexportadoras (Boletin de la Cancilleria Argentina, 31 de julio de 2020).

Si bien hay elementos que evidentemente se repiten en la historia como tragedia
y como farsa, el contexto en el cual nos encontramos presenta diferencias a des-
tacar. La evidencia cientifica en favor de la visibilidad de la dimensién ambiental
y del cuestionamiento del desarrollo es cada vez mas significativa, donde el eje
degradacion-cambio climatico-zoonosis-pandemias se integra en todos sus com-
ponentes a la realidad de este afio 2020, pero sabemos que su potencialidad es
mayor. Ademas, otra diferencia contextual es que el movimiento ambiental argen-
tino ha mostrado indicios de mayor madurez y activismo. Es decir, no solo vemos
movimientos y organizaciones que emergen frente a conflictos socio-ambientales
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puntuales, sino que dichas organizaciones presionan por la sanciéon de normas
—como sucedio, y asi se alcanzé la Ley 27.520'—, por su implementacion, por el
cumplimiento de los compromisos internacionales y por ingresar en un debate que
estaba clausurado para ellxs.

Es hora de reconocer que las supuestas recetas del éxito econdmico y del desa-
rrollo han dejado crisis ciclicas, un ecosistema degradado y a punto de la extincioén
masiva, asi como una sociedad empobrecida y enferma, pero movilizada.

Las recetas de la post-pandemia en nuestra region y en nuestro pais, en un nue-
vo ciclo progresista, tienen el desafio de evitar el economicismo y la aceptacion
de las condiciones de produccion del capitalismo, y también de generar procesos
concertados de discusion y visibilizacion, no solo de las preocupaciones de los
movimientos ecologistas, sino de la evidencia provista por la ciencia ambiental.
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